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O agrarismo de José de Souza Martins?

Introdugao

As reflexdes de José de Souza Martins sobre as questdes do rural
e do agrario se voltam, desde seus primeiros textos, para o tema dos
mediadores operantes no mundo rural brasileiro. Ele préprio tornou-
-se um militante pratico da causa da reforma agraria. Teve inegavel
papel durante a década de 1980 até bem entrados os anos de 1990 na
formagao de toda uma geracao de estudiosos brasileiros da proble-
mética rural-agraria. E um autor muito citado em bibliografias acadé-
micas e extrauniversitarias. Hoje pode ser considerado um classico de
leitura incontornavel.

Este artigo apresenta leituras de textos das coletaneas que o autor
publicou entre 1975 e 1981: Capitalismo e tradicionalismo: estudos sobre
as contradicdes da sociedade agrdria no Brasil (1975), O cativeiro da terra
(1978) e Expropriacdo e violéncia: a questdo politica no campo (1980) e Os
camponeses e a politica no Brasil: as lutas sociais no campo e seu lugar no
processo histérico (1981). O texto procura chamar a atengdo para trés
elaboragdes do socidlogo da USP que convergem para o seu agraris-
mo muito influente no Brasil dos nossos tempos: a interpretagao do
Brasil, a teoria do Brasil agrario e a formulagao de uma estratégia para
os movimentos sociais agrarios centrada na luta pela terra.

A primeira dessas coletaneas retine textos escritos entre 1967 e
1975, alguns sugestivos da interpretacao do Brasil do autor. A se-
gunda traz o famoso ensaio “A produgao capitalista de relagdes nao
capitalistas de producao: o regime de colonato nas fazendas de café”,

! Raimundo Santos € professor do Programa de Pds-graduacado de Ciéncias Sociais
em Desenvolvimento, Agricultura e Sociedade (CPDA-UFRR]). E-mail: raimundo.
santos@gmail.com.

2 Este artigo foi escrito no ambito da pesquisa “Mediagdes e politica”/CPDA-UFRR].
Agradeco a Dora Vianna Vasconcellos pelas sugestdes ao texto.



Raimundo Santos

que é referéncia basica da sua teoria do agrario brasileiro. A terceira,
Expropriagdo e violéncia, inclui textos expressivos da condigao publicis-
ta de José de Souza Martins ante sua circunstancia do ocaso do regime
de 1964 e o comego da transicao democratica que se intensifica a partir
da anistia de 1979. Na quarta coletanea, no ensaio que lhe da nome,
“Os camponeses e a politica no Brasil”, o seu agrarismo camponeés
tem sua formalizacao.

Interpretacao do Brasil de José de Souza Martins

Nos artigos “Modernizacao e problema agrario no Estado de Sao
Paulo” (1967) e “Modernizagao agraria e industrializagdo no Brasil”
(1968), incluidos na coletanea Capitalismo e tradicionalismo podemos
divisar linhas gerais do pensamento rural e agrario de José de Souza
Martins O primeiro texto, resultado de uma investigacdo sobre “as
condicdes sociais do desenvolvimento agrario no Estado de Sao Paulo”
realizada em 1966, volta-se para o problema da modernizagao agraria
em um registro que associa os temas das “condig¢des existenciais do
homem rural” e das “condi¢des da acumulacao de capital na economia”
a “um processo mais fundamental e explicativo que é o da mudanca
social ligada a modernizagao dos vinculos econémicos no interior da
economia nacional” (MARTINS, 1967; 1975 p. 33). No segundo, Martins
se propoe refletir sobre “as relagdes entre a industrializacdo e a cons-
tituicdo da economia nacional, de um lado, e as suas repercussoes na
sociedade e na economia agréria, de outro” (MARTINS, 1968; 1975 p. 1).

Sublinhemos em “Modernizacao e problema agrario no Estado
de Sao Paulo” (1967) esta reflexdo do autor sobre os resultados da
pesquisa que lhe mostravam que “o atraso agropecuario e o progres-
so urbano-industrial nao podem ser explicados separadamente”: “A
situagdo agraria, tal como foi descrita, ndo constitui uma ‘aberragao’
ante o desenvolvimento atingido pela sociedade urbana brasileira.
Antes, o desenvolvimento urbano, particularmente o da economia
industrial, s6 foi e tem sido possivel gragas a existéncia de uma eco-
nomia agraria estruturada de molde a suportar e absorver os custos
da acumulagao do capital e da industrializagao. Ao contrario do que
ideologicamente parece, a situagao agraria nao ¢ produto da ‘impos-
sibilidade” cultural e social do homem rural absorver e acompanhar o
‘progresso’ do pais, nem é produto, portanto, de valores, concepg¢des
e caracteres de personalidade incompativeis com o desenvolvimento
economico. Essa condigao periférica, mas integrante, do desenvol-
vimento brasileiro é o ponto de partida para questionar o problema
da modernizacdo, seja dos meios de produgao, seja das relagoes de
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produgao seja das concepgdes que integram esses fatores no processo
produtivo”. (MARTINS, 1967; 1975, p. 39-40).

No segundo, “Modernizagao agraria e industrializa¢do no Brasil”,
encontramos tragos de uma interpretacdo histérico-socioldgica da
nossa formacgao social. Chama atencdo esta passagem sobre a evo-
lugao agraria brasileira distinta da transformagao radical do mundo
rural na revolugao burguesa classica: “Espero demonstrar tanto que
0 agrarismo rustico e o caipira como o tipo humano correspondente
estao contidos os alicerces do processo de constitui¢ao da economia
nacional e, por consequéncia, de industrializagao, como ele se da no
Brasil, quanto que a modernizacao agraria constitui uma impossibili-
dade propria dessa situagao” (MARTINS, 1968; 1975, p. 1).

Mencionemos alguns pontos da visao de Martins sobre a moderni-
zacao brasileira das quatro décadas anteriores a esse artigo de 1968.
O primeiro deles é o de que o crescimento industrial e o concomitante
aumento da populagao “redefiniram o predominio entre o mundo
rural e o mundo urbano”, passando este a ter supremacia sobre o
campo. O autor refere esta inversao a varios processos econdémicos,
sociais e ideologicos, dentre eles: a expansdao do mercado local e a
ampliagdo das oportunidades de investimentos (“urbanizacdo dos
investimentos” durante as ultimas décadas do século XIX); a melhor
remuneragao ao capital na economia urbana; as crises das exportagoes
no setor cafeeiro; a elaboragdo de uma “ideologia urbana”; o aumento
da densidade populacional nas cidades estimulado pela imigragao
nacional e estrangeira de pessoas, com ou sem tradigao urbana, e a
dissolucdo ou enfraquecimento dos lagos comunitdrios do sistema
social (Ibid., p. 1-2).

Outro ponto importante a marcar no texto é a contrapartida da-
quele processo de redefini¢ao cultural ligada a constitui¢do de uma
sociedade centrada nos valores urbanos: “A afirmacao da existéncia
urbana, ainda que andmica, exprimiu-se culturalmente na constru-
cao de esteredtipos, alguns negativos do homem rural. A figura do
caipira tem reafirmadas e atualizadas, nessa fase, as suas conotagdes
fundamentais: ingénuo, preguicoso, desnutrido, doente, maltrapi-
lho, rustico, desambicioso etc.” (Ibid., p. 4). Tal processo de distin-
cao valorativa entre o urbano e o rural leva a ideia da “incapacidade
da sociedade agrdaria de desenvolver-se social e economicamente,
presa a inercia ‘doentia” e de que o mundo rural necessita de uma
“terapéutica” de agao externa ao meio rural que lhe indique o desti-
no de integrar-se a totalidade do sistema social “como compradora
e consumidora de mercadorias, ‘como mercado”. (Idem). “O que a
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‘ideologia urbana’ ndo dissimularia”, frisa Martins, é a questao es-
sencial: “Assim o mundo rural s6 se configura historicamente como
integrante do mercado nacional e apenas na medida em que é capaz
de suportar a constitui¢do real e ideal do mundo urbano ou de nao
perturba-la” (Ibid., p. 5).

Este trecho do artigo expressa a visao de Martins sobre a natureza da
modernizagao brasileira: “Tem-se, pois, uma sociedade capitalista que for-
mula solucdes anticapitalistas para o seu setor agrdrio. E por esta contradigio
que se pode compreender o problema agrario e, mais profundamente,
o processo de constituicdo da economia nacional” (Ibid., p. 7). Subli-
nhemos duas outras passagens que também realcam a singularidade
da rota da economia agraria descrita pelo autor. A primeira esta na re-
feréncia a “terapéutica” criadora de “esteredtipos elaborados em meio
urbano”: “as caracteristicas humanas e econémicas que a ‘ideologia
urbana’ desfavorece e que se manifestam, por exemplo, no esteredtipo
do caipira sdo as que tendem a impor-se como possiveis nas condi¢des
que determinam o capitalismo no Brasil” (Ibid., p. 13). A segunda pas-
sagem completa a ideia: “E, pois, o estabelecimento tradicional que se
constitui em um dos pontos de apoio da efetivacao do mundo capita-
lista e urbano no pais e que o mundo urbano pretende ‘modernizar”
(Ibid., p. 14). Este outro trecho marca o caréter de classe que atravessa a
conexao entre a cidade e o campo: “Em resumo, a viabilidade da econo-
mia nacional estd na dependéncia direta da exploracao nao apenas do
proletario urbano, mas fundamentalmente da expropriagao do homem
rural por ele mesmo, confinado no agrarismo extensivo, produzindo
excedentes, produzindo-se como caipira” (Idem).

Nessa mesma coletanea Capitalismo e tradicionalismo, o artigo “A
questdo agraria no Brasil”, de 1973, também desperta interesse. Neste
texto, Martins associa o problema da reforma agraria a uma realidade
mais ampla “que se descortina através do que poderiamos denominar
de questdo agraria brasileira. Esta perspectiva é necessaria dado que
a reforma agraria constitui apenas uma parte do conjunto da questao
agraria” (MARTINS, 1973; 1975, p. 51). A proposicao é esta: “Inicial-
mente, a questdo agrdria deve ser analisada através dos problemas
agrarios” (Idem).

O autor faz uma exposigao sobre as questdes da sua tematizagao.
Martins explica os dois tipos de problemas agrarios. O primeiro é o
da dissociacdo entre relagdes de trabalho e producdo direta, pelos
proprios trabalhadores, dos seus meios de produgao, processo que se
acentuou no Brasil no tempo contemporaneo, a partir de 1963 com a
vigéncia do Estatuto do Trabalhador Rural (ETR) (Idem). A extensao
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da legislacao trabalhista trazida pelo ETR, segue dizendo o autor,
“ocorreu juntamente com o incremento da produtividade de alguns
produtos agrdrios, especialmente a cana-de-agiicar (em consequén-
cia da exclusao de Cuba do mercado agucareiro americano). Nesse
caso, o pagamento de parte do saldrio em espécie foi substituido por
pagamento em dinheiro, reduzindo-se o padrao de vida dos traba-
lhadores em termos reais. As principais manifestagdes do problema
ocorreram no Nordeste, especialmente através de movimentos politi-
cos e sociais” (Idem). O segundo é o problema agrario que se da nas
novas terras da fronteira econdmica pelas ocupacdes dos posseiros
em varias situagdes e regides do pais” (Ibid., p. 52).

A tematizacgdo continua nesta passagem: “Os fundamentos princi-
pais da questao agraria brasileira estabeleceram-se pela combinagao
de duas institui¢des sociais: a propriedade capitalista da terra e o
trabalho livre”. (Idem). Martins se estende relembrando que a primei-
ra institui¢do “adquire forma através da Lei 601, de 1850, conhecida
como Lei de Terras. A segunda generalizou-se em 1888 com a aboligao
da escravatura. A Lei de Terras foi promulgada em face da futura pro-
vavel emancipacao do trabalhador cativo para promover a criagao de
um mercado livre de for¢a de trabalho apds a libertagao dos escravos”
(Idem). Ela se antecipava a possibilidade de que “uma ampla faixa de
terras livres ou devolutas viesse a ser ocupada pelos escravos emanci-
pados, promovendo uma evasao da forca de trabalho, se o Estado nao
restringisse artificialmente a abundancia de terras” (Ibid., p. 52-53).

O autor observa que, pelo fato de a substitui¢do de escravos por
trabalhadores livres nao ter representado “uma mudanga estrutural
na economia brasileira”, e por ter ocorrido “como protecao a eco-
nomia (colonial) de exportacdo”, o trabalhador livre ndo se tornou
“completa e tipicamente” um trabalhador assalariado. “Parte do seu
trabalho era pago em espécie através da permissao para cultivar
terra do fazendeiro com agricultura de subsisténcia” (Idem). Esta
passagem frisa as consequéncias: “Trés tipos de respostas tém surgi-
do nestas circunstancias. Primeiro, os novos trabalhadores migram
para ‘frente de expansao’. Segundo, a migragao para as cidades,
onde, em muitos casos, as pessoas se tornam desempregados ou su-
bempregados. Terceiro, explosdao de movimentos sociais” (Idem). E,
em seguida, o autor faz a associacdo: “Geralmente, ha uma relacao
direta ou indireta entre a terceira situagdo e a proposi¢ao da refor-
ma agraria” (Idem). Aludindo ao exemplo ao agroreformismo do
regime de 1964, Martins marca o carater de classe da reforma agraria
— marcagao reiterada nos seus textos, particularmente nos primeiros:
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“Através de procedimentos politicos e legais, portanto, as classes do-
minantes podem submeter a questao agraria ao rétulo de demanda
social por reforma agraria. Isto ¢, o problema real é reduzido a visao
que aquelas classes tém sobre os conflitos sociais. Nesse horizonte
€ possivel proteger o valor essencial do capitalismo: a propriedade
privada dos meios de produgao” (Ibid., p. 54).

Nas paginas finais do artigo, Martins firma sua visao negativa da
reforma agréria em pontos tematizados. Primeiro, como intervencio
intencional na realidade social, ela constitui um processo social: “Por
processo social nao entendemos o sentido intersubjetivo das relagdes
sociais, mas sim que as relag¢des sociais sao mediatizadas por condi-
¢Oes histdricas e que os processos tém duas dimensdes: a da consci-
éncia social subjetiva da situacao e a do sentido e diregao objetivos
que assume. Entao, entre os sujeitos ha uma realidade social objetiva
e construida, cujas significagdes podem ser compreendidas de dife-
rentes modos” (Idem). Aqui nesta passagem a problematizagao: “O
processo social da reforma agraria ¢ uma interferéncia deliberada nas
tendéncias da vida social com a finalidade de modifica-las conforme
um tipo de interpretacdo da realidade” (Idem). Segundo, a reforma
agrdria ndo se reduz a produzir as mais importantes consequéncias econo-
micas; “ela representa um tipo de reorientacao das relagdes entre o
homem e a natureza que implica mudangas mais ou menos profundas
nas relagdes sociais” (Idem). Terceiro, como mudanca social segundo um
tipo de interpretacdo da realidade, a reforma agraria s6 € possivel com
base no poder politico. Em suas palavras: “A mudancga significa proe-
minéncia de uma modalidade de construgdo social da realidade sobre
outras. Nesse sentido, a reforma agraria apoia-se na distribuicao desi-
gual do poder na sociedade” (Ibid., p. 54-55). Quarta, a reforma agriria
em si mesma ndo é uma questio meramente técnica. Ela é essencialmente
“uma técnica social baseada no poder politico”. O autor da-lhe senti-
do de classe: “O reformador age tecnicamente para colocar a socieda-
de agraria no caminho dos objetivos dos grupos sociais dominantes.
Desde que a agao do reformador depende, em muitos casos, de apoio
legal, estamos nos referindo a grupos sociais dominantes, nacionais
ou estrangeiros, que tém em maos o controle do Estado ou exercem
influéncia sobre ele” (Ibid., p. 55).

Marxismo e mediagao

A coletanea O cativeiro da terra (1978) traz um dos textos funda-
mentais para a teoria agraria de José de Souza Martins: “A produgao
capitalista de relagdes nado capitalistas de produgao: o colonato nas fa-
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zendas de café”. Também despertam interesse suas partes iniciais — a
apresentacao do livro e a introdugao desse ensaio. Nesses trés textos,
podemos divisar duas dimensdes da controvérsia que Martins pos na
cena intelectual agrorreformista brasileira dos tultimos anos de 1970:
uma de teor conceitual e a outra da discussao sobre o capitalismo
agrario brasileiro.

Em relacdo a primeira dimensao, consideremos a apresentagao do
livro. Neste texto vemos que a critica conceitual de Martins se dirige
a intelectuais contemporaneos, em particular latino-americanos, que
sdo os interlocutores no inicio desse texto, com vistas a interpelar,
na introducdo do ensaio, autores brasileiros quanto a Abolicao e a
forca de trabalho livre no mundo agrario. Ele inquire os primeiros
pelo uso que fazem das nog¢des de modo de produgao e de formacao-
-econdmico social ao buscarem definir uma determinada sociedade
ou regido (América Latina): “Creem alguns que o apego a classifica-
¢do conceitual, a rotulacdo, é a forma correta de produzir uma expli-
cagdo dialética. Frutifica dai a multiplicacdo de modos de producio e de
formagodes econdmico-sociais” (MARTINS, 1978; 1986a, p. 1).

Martins interpela alguns autores latino-americanos por utilizarem
a primeira nogao apoiando-se nas meng¢des que Marx faz em O Capi-
tal, principalmente no primeiro tomo, a “‘multiplos’ modos de pro-
dugao” como uma espécie de “salva-vidas do saber” (Idem). Segundo
Martins, esses intelectuais dao-lhe um “peso formal” que para Marx,
vistos os trés tomos daquela obra, nao tem: “N&o que a concepgao nao
seja essencial. O que para Marx, nesse caso, nao tem grande impor-
tancia é a rotulacgdo de relacgdes sociais. Para ele, o mais fundamental
€ a reconstrucdo cientifica do processo social. Um modo de produgao
¢ um modo como se da esse movimento” (Ibid., p. 1-2). Sigamos com
o texto da apresentacdo, pois ha um ponto a sublinhar: “O conceito
vem ao final do pensamento e nao no comego. Se reduzimos o modo
de producao a um momento, a uma etapa econdmica, como fazem
Sweezy e os adeptos do que Lukécs definia como marxismo vulgar,
desfiguramos e introduzimos na analise entendimento economicista,
positivista e a-histérico. Por isso mesmo, dependendo do andamento
da anédlise, Marx utiliza diferentes denominagdes para o mesmo modo
de produgao — modo de producao capitalista, modo de produgao es-
pecificamente capitalista, modo de producao da grande industria, por
exemplo” (Idem). O texto segue com o que Martins quer realgar na
disputa conceitual: “Algumas vezes usa a no¢ao de modo de produgao
para se referir ao processo de trabalho; outras vezes usa-a para tratar
do processo de valorizagao. Isso ndo o faz perder de vista a concepcao
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nuclear de modo de produgao que é a de modo historicamente deter-
minado de explicacao da forca de trabalho no processo de produgcao,
no qual sdo produzidas também as relagdes sociais fundamentais de
uma sociedade” (Ibid., p. 2).

Quanto ao conceito de formagao econdmico-social, a arguicao conti-
nua: “Em autores cujos trabalhos se lia ‘sistema social’ ha quinze anos
atras, hoje se pode ler ‘formacao econdmico-social’, sem que o processo
de pensamento subjacente aos conceitos tenha sofrido transformacdo
correspondente a mudanga conceitual. Um sinal evidente de que esta-
mos diante do que Lefebvre classifica como totalidade fechada, nao dialé-
tica, é a aplicagao arbitraria desse conceito a determinados espagos so-
ciais, como América Latina (Marta Harnecker) ou o Brasil (como fazem
alguns autores). Podemos ter, assim, tantas formagdes quantas quiser-
mos, tal como ocorria com o sistema social” (Idem). “Completamente
desfigurada”, “petrificada e reificada pelo raciocinio positiva”, a nogao
é usada, diz Martins, com significado “oposto da utiliza¢ao dessa nogao
em autores classicos que a formularam e desenvolveram, como Marx e
Lénin, que a empregavam em relagao a totalidade do processo social do
capital e a totalidade do capitalismo, mas nao em relacao a uma regiao
determinada ou a um pais determinado”. (Idem). E nesta passagem o
autor retém da remissdo aos classicos: “O ntcleo da formagao nao é o
espago geografico no qual se realiza, mas o seu desenvolvimento desi-
gual, ndo o desenvolvimento econdmico desigual das analises dualistas
produzidas na perspectiva economicista e sim o desenvolvimento de-
sigual das diferentes expressoes sociais das contradi¢des fundamentais
da sociedade” (Ibid., p. 2-3).

O seguinte trecho traz o que seria o roteiro marxiano do autor:
“Preferi, por essas razdes, conduzir a minha pesquisa empirica e a

3 O conceito de formagdo econdmico-social constitui 0 marxismo revolucionario
posterior a morte de Engels, do qual sao seus tedricos Lénin e Gramsci, que o mobi-
lizam justamente nas suas reflexdes sobre o capitalismo e a revolugido nos préprios
paises. O primeiro da-lhe realce ao teorizar em Duas taticas da social-democracia russa,
a revolugdo burguesa de novo tipo na Russia (LENIN, 1905; 1975), enquanto Gramsci
traduz o conceito em bloco histérico (PORTANTIERO, 1978) e funda, na interpretacdo do
Risorgimento italiano, sua teoria da revolugao passiva. O PCB se orienta pelo marxismo
leniniano (sdo exemplos Nelson Werneck Sodré e Alberto Passos Guimaraes que se
referem ao conceito de via prussiana, usado por Lénin naquele optsculo). Intelectuais
pecebistas, como Luiz Werneck Vianna (1976; 1997), Leandro Konder (1980) e Carlos
Nelson Coutinho (1981) mobilizam tanto a nogao de via prussiana como o conceito de
revolugao passiva; e também a reflexdo gramsciana sobre a América (VIANNA, 2009).
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exposicao dos seus resultados pelo caminho metodolégico ortodoxo
que privilegia o concreto, o processo social. No meu modo de ver,
decorre desse procedimento o que neste livro possa ser definido como
uma descoberta. Num plano mais geral, reputo como importante, a
partir da retomada da constatacdo de que o capital é um processo,
desenvolvida por Marx, a observacao de que o proprio capital engen-
dra e reproduz relagdes nao capitalistas de produgado. Pude chegar a
esse ponto especialmente através de uma reflexdo demorada sobre
as analises que Marx faz da renda territorial na sociedade capitalista.
Sendo a renda da terra de origem pré-capitalista, perde, no entanto,
esse carater a medida que é absorvida pelo processo do capital e se
transforma em renda territorial capitalizada, introduzindo uma irra-
cionalidade na reproducao do capital. A determinacao historica do
capital ndo destrdi a renda nem preserva o seu carater pré-capitalista
- transforma-a, incorporando-a, em renda capitalizada” (Ibid., p. 3).
Sublinhemos agora dois outros textos de O cativeiro da terra que
relevam a segunda dimensao da controvérsia de Martins sobre o ca-
pitalismo agrario brasileiro. O primeiro € a introdugao do ensaio “A
produgao capitalista de relagdes ndo capitalistas de producdo”, na
qual Martins interpela os autores brasileiros que interpretam o pro-
cesso da constituigdo da forca de trabalho livre apds 1888 “apressada-
mente”, como diz pondo a questdo: “E um lugar-comum, hoje em dia,
em trabalhos de historiadores, socidlogos (sao nomeados Caio Prado
Jr. e Florestan Fernandes), economistas e cientistas politicos, que es-
tudam as transformagdes da sociedade brasileira em face da crise do
trabalho escravo, a afirmacao de que a servidao negra foi substituida
pelo trabalho assalariado” (MARTINS, 1978; 1986b, p. 9). Podemos
frisar nessa mesma introdugao duas passagens. A primeira mencio-
na a “abstracdo de determinadas situagdes concretas” que marcaria
aquela interpretacdo da Abolicao: “De fato, a medida que os préprios
pesquisadores descrevem as relagoes de trabalho que predominaram
na substituicao do escravo pelo trabalhador livre, baseadas na pro-
dugao direta dos meios de vida necessarios a reprodugao da forca de
trabalho do trabalhador, ja se constata que tais relagdes nao podem
ser definidas como capitalistas (nem o trabalho como assalariamento),
sendo através de muitos e questionaveis artificios. Essa questao ¢, na
verdade, uma questao de método. O procedimento classificatorio que
descarta a reconstituicao das relagdes, tensdes e determinagdes que se
expressam nas formas assumidas do trabalho” (Ibid., p. 11). A segun-
da se refere ao cometimento correto: “Melhor, portanto, reconstituir
a diversidade de mediagdes e determinacdes das relagdes de produ-
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¢do que configuraram o regime de trabalho que veio a ser conhecido
como regime de colonato, sob o qual durante cerca de um século, até
a poucos anos, foi realizada a maior parte das tarefas no interior da
fazenda de café”. (Ibid., p. 12).

O segundo texto é o proprio ensaio “A produgao capitalista de rela-
¢Oes nao capitalistas de produgao”. Este texto emblematiza o processo
da constituicao do trabalho livre em que a terra se torna um novo ca-
tiveiro, como o autor chama a circunstancia apds 1888, processo em
que um ente moderno, o capital, apropria-se da terra como reserva de
valor, como renda capitalizada, ndo desempenhando funcao produtiva
propria no sistema capitalista de produgao. Este tipo de capital — ponto
com que o autor quer se diferenciar naquela discussao sobre a Aboli-
¢do — alimenta-se de uma relagao atrasada através da renda da terra
e reproduz a condigdo camponesa, como na situagao do burgués das
fazendas do café de Sao Paulo, no exemplo do regime do colonato*.
Essas proposi¢des lembram uma outra do texto de 1968, citada ante-
riormente: “Tem-se, pois, uma sociedade capitalista que formula solucoes an-
ticapitalistas para o seu setor agrdrio” (MARTINS, 1968; 1975, p. 7). Nelas ja
encontramos temas que ocupam outros textos (como o poder do atraso,
sua reproducao no sistema politico, o capitalismo rentista).

Ja no texto do ensaio, temos a seguinte passagem indicativa do
registro com que Martins se propde estudar o capitalismo agrario:
“Estou, portanto, trabalhando com a premissa de que a mercadoria
da um cardter mundial ao capitalismo. Ao mesmo tempo, o meu
intuito é o de ir além de procedimentos mecanicistas que transplan-
tam do plano tedrico para o plano empirico da realidade histoérica
as etapas da transformacao social. Marx assinalou, em mais de uma
ocasido, a questdo do ritmo das transformagdes histéricas com o
advento do capitalismo, indicando que as relagdes capitalistas de
producdo, uma vez instauradas, se disseminam pouco a pouco, de
forma até imperceptivel, como se nenhuma transformagao estivesse
ocorrendo. O problema do ritmo e das formas de disseminagao do
capitalismo ¢ a referéncia mais fundamental deste trabalho” (MAR-
TINS, 1978; 1986c, p. 21-22).

Refiramo-nos, neste momento, a dois artigos que nos espelham, de
um lado, a dimensao conceitual, acentuada principalmente nos pri-
meiros textos, e, de outro, a dimensdo da reflexao agraria com voca-

4 Todo publicista classico tém referéncias para suas dissertacdes: Freyre, a familia
patriarcal (1933), Caio Prado, a Colonia e a grande unidade econémica (1942), Florestan
Fernandes, a Independéncia (1975) e Martins, a Abolicao e a for¢a de trabalho agraria.
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¢ao interveniente na realidade. Sdo os artigos “A sujei¢ao da renda da
terra ao capital e o novo sentido da luta pela terra”, de 1979, incluido
em Os camponeses e a politica no Brasil (1981) e “Terra de negdcio e terra
de trabalho: contribuicao para o estudo da questao agraria no Brasil”,
publicado originariamente também em 1979 e reunido na coletanea
Expropriagdo e violéncia (MARTINS, 1979; 19991a).

Em “A sujeicdo da renda da terra ao capital e o novo sentido da
luta pela terra”, através de seguidas citagdes de Marx, em sua grande
maioria de O capital, Martins traz a polémica sobre a expansdo do
capitalismo no campo brasileiro em linguagem marxiana. E como se o
autor retomasse a dissertacao paradigmatica sobre o cativeiro da terra
com uma espécie de narrativa referenciada conceitualmente. Todavia,
no final do texto lemos esta passagem: “A expansao do capitalismo
no campo se da primeiro e fundamentalmente pela sujei¢do da renda
territorial ao capital. Comprando a terra, para explorar ou vender,
ou subordinando a produgao de tipo camponés, o capital mostra-se
fundamentalmente interessado na sujei¢do da renda da terra, que é a
condigdo para que ele possa sujeitar também o trabalho que se d4 na
terra. Por isso, a concentragao ou a divisao da propriedade esta funda-
mentalmente determinada pela renda e renda subjugada pelo capital”
(MARTINS, 1979; 1983a, p. 177). Lembremos que a critica do autor a
reforma agraria distributivista, firmada no texto de 1968, tem, mais de
10 anos depois, formulagao contextualizada e sua conotagao negativa
mais radicalizada: “Uma reforma agraria distributivista constituiria,
neste momento, uma proposta inexequivel historicamente, como s6
pode ser qualquer proposta que advogue a reforma das contradi¢oes
do capital sem atingir o capital e a contradicao que expressa: a produ-
¢do social e a apropriacao privada da riqueza. O questionamento da
propriedade fundiaria, levada a efeito na pratica de milhdes de lavra-
dores neste momento, leva-os, mesmo que nao queiram, a encontrar
pela frente o novo barao da terra, o grande capitalista; ja ndo ha como
fazer para que a luta pela terra ndo seja uma luta contra o capital,
contra a expropriagao e a exploragao que esta na sua esséncia” (Idem).

O segundo texto, “Terra de negdcio e terra de trabalho”, espelha a
publicistica do autor na sua circunstancia. Assinalemos trechos que
realgam a colocacdo da questdo da propriedade capitalista da terra
como uma questao da conjuntura, o que estaria relevando nao s6 a
condicdo de Martins como publicista tensionado por aquele momen-
to de grande movimentagao dos atores e protagonistas e de afirmacao
do Estado democratico de direito no pais, como também sua busca
de solugdes positivas para as lutas pela terra. Esta passagem sobre
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a contradicdo entre “a terra de trabalho” e “a terra de negdcio” in-
dicaria esse movimento: “Ha no pais, sim, uma clara oposicao entre
diferentes regimes de propriedade: de um lado, o regime que leva
o conflito aos lavradores e trabalhadores, que é o regime de proprie-
dade capitalista; de outro, os regimes de propriedade que tém sido
atacados pelo capital, que é o da propriedade familiar, como o dos
pequenos lavradores do Sul e de outras regides; o da propriedade
comunitaria dos povos indigenas; e o da posse, difundido em todo
o pais, sobretudo na Amazonia Legal” (MARTINS, 1979; 1991a, p. 53-
54). Na referéncia desse texto, a propriedade capitalista da terra se
defronta com um tipo social, a agricultura familiar, de virtualidades
construtivas, por portar vantagens no plano econdmico-produtivo
(MARTINS, 1968; 1975) e por ser terra de bem comum e trazer da sua
tradicao familistica uma légica antimercantil, diversamente da terra
de negdcio que sujeita os pequenos produtores e opera de modo re-
cessivo (MARTINS, 1979; 1991a).

Esse ensaio pode ser considerado como um texto no qual o autor
estaria propondo a questdo da agricultura familiar como uma questao
programatica da luta pela terra, naquele momento. Sublinhemos duas
passagens. Uma sugere a admissdao de uma possibilidade reformista
para a luta pela terra®, em certo sentido: “Estamos diante, pois, da
necessidade de efetivar uma drastica alteragdo no regime de proprie-
dade fundidria de modo que se reconhecam como legitimos os regimes
de propriedade alternativos que tém se defrontado com a expansao da
propriedade capitalista” (Ibid., p. 58). E outra menciona a reforma
agraria: “Uma reforma agraria que nao incorpore os projetos e formu-
lagdes ja revelados nas proprias lutas dos lavradores, que nao combi-
ne as diferentes concepgdes e praticas alternativas de propriedade, e
que ao mesmo tempo nao abra possibilidade de crescimento desses
regimes alternativos sem a tutela do capital, poderia se transformar
num mero exercicio de fic¢do” (Ibid., p. 59-60).

Um paréntese a respeito da estratégia de priorizagao da luta pela
terra em Martins. Em sua teoria agraria, o autor lhe concede significa-
do distinto que levaria a mobilizacao pela reforma agraria para além

5 A suposic¢do lembra o PCB. O seu discurso revolucionario-socialista ndo conseguiu
levar o sindicalismo camponés de Caio Prado e de Alberto Passos Guimaraes para rota
diversa da sua pratica de integra¢do social em associativismo sindical permanente por
definicdo. Esta estratégia obteve sucesso, progressivamente, desde 1951, quando os pe-
cebistas comecaram a abandonar a tatica do paralelismo sindical, até 1964, e bem entra-
do o tempo do regime de 1964, terminando na construgio de uma rede sindical no pais.
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do agrorreformismo brasileiro que se afirmara desde pelo menos o
comego dos anos 1950, sobremaneira durante o governo de Jango, e
que continua no ocaso do regime de 1964.6 Convém observar que as
tematizagdes da reforma agraria que conhecemos no decénio 1954-64,
guardadas suas varias nuances, referiam-se a ativacao da vida poli-
tica nacional e a medidas parciais e progressivas de reforma agraria,
ao fortalecimento do mercado interno e ao regime democratico, por
exemplo, em Furtado (1962; 1964)".

Por sua vez, o texto “Os camponeses e a politica no Brasil” contém
formulagdes voltadas para a questdo operacional da publicistica de
Martins — a questao dos atores sociais e protagonistas mediadores. O
autor esperava que eles se ativassem em um mundo agrario determi-
nado por multiplas contradi¢des e tensdes do novo cativeiro moderno
regido pelo capital que, entao, espalhava conflitos pela terra por todo
o pais. Os mediadores viriam potencializar a luta pela terra e intervir
na resolugao do “desencontro entre a luta pela terra e a luta pela refor-
ma agrdria”, como escreve Martins em 1989 com olhar retrospectivo na
apresentacdo da terceira edigao da coletanea Expropriacio e violéncia
(MARTINS, 1989; 1991b).

A questdo da agdo intervencionista ja esta posta em “Modernizacao
e problema agrario no Estado de Sao Paulo” (1967) e em “Moderniza-
¢do agraria e industrializagdo no Brasil” (1968), textos criticos do tipo
de mediagao no meio rural vinda de fora. O primeiro realga a figura
do “agente de modernizacao” (agronomos, agentes do crédito rural,
extensionistas, economistas e socidlogos rurais); e o segundo recusa
os extensionismos externos de pretensdes modernizadoras. Agora, na
passagem da década de 1970 aos primeiros anos de 1980, a interpela-

¢ Em Caio Prado a luta pela terra é referida ao conjunto da vida nacional, vale dizer,
como problema cuja resolug¢do dependia da politica, a medida que estruturasse um
“grande movimento social” a volta dos sindicatos rurais, criando-se um contexto no
qual a questdo da terra se pusesse na ordem do dia com possibilidades de resolucao
(PRADO JR., 2007).

7 Furtado € uma excecdo ao defender as reformas estruturais daquela época no
Estado democratico. A propdsito da derrota do movimento pelas transformagdes do
pais em 1964, José Antdnio Segatto observa em recente artigo: “Um dos fatores basicos
para o desenlace a favor da primeira alternativa (o autor se refere a solugao reacionaria
que vence com o golpe) — impde-se que se diga — é que nenhum dos agentes respon-
saveis por elas tinha compromisso com a democracia, a ndo ser retdricos e/ou como
profissdo de fé. A solugdo golpista e autoritaria estava posta pelos dois lados que se

polarizavam”. (SEGATTO, 2014, p. 57).
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cao de Martins dirige-se aos partidos e grupos de esquerda ja entao
em fase de esvaziamento social (0 PCB) e em crescente declinio (o PCB
e setores da esquerda residuais que vinham do tempo da ditadura); e
aos partidos de oposigao.

Essa arguicdo esta no centro do ensaio “Os camponeses e a politica no
Brasil”. E o texto mais lido de José de Souza Martins, no qual podemos
ver a formalizagao do seu agrarismo. Frisemos referéncias que relevam
énfases que se sucedem no texto. Martins dedica quatro dos seis topicos
do ensaio a trajetoria do “campesinato brasileiro progressivamente in-
submisso”, em uma narrativa que vai dos indios “primeiros posseiros”
da Colonia, passa pelas contestagoes da ordem oligarquica (Canudos,
Contestado e outras) até chegar as ligas camponesas, no tempo con-
temporaneo. O autor expde um longo processo em registro histdrico,
mas nao apenas historico, pois a evolugao do campesinato brasileiro
também transcorre nas paginas do texto em registro socioldgico.

Ha passagens relativas as ligas camponesas que remetem a ideia de
um moderno e forte ator camponés, em algumas das quais divisamos
proposigdes de O cativeiro da terra em termos formulativos®. Em uma
delas lemos: “A apropriacao da terra pelos grandes fazendeiros, que
fora um subproduto da escravidao, passa a ser condigao da sujeigao do
trabalho livre, instrumento para arrancar do camponés mais trabalho.
As caracteristicas da violéncia pessoal e direta, que confrontava os cam-
poneses entre si e entre eles e os fazendeiros, comeca a se transformar
numa resisténcia de classe” (Martins, 1981, p. 62-63). Sublinhemos,
mais adiante, este trecho: “A revolugdo camponesa nao chegou a defi-
nir-se como um projeto naqueles primeiros tensos anos da década de
1960. A rigor, ndo chegou a surgir nenhuma organizagao de amplitude
nacional que o formulasse com contornos precisos. O maximo a que
se chega é a proposta de reforma agraria radical, que, se concretizada,
implicaria uma profunda transformagdo no regime de propriedade da
terra”® (Ibid., p. 92).

8 A acgao do PCB entre os agrarios parte do reconhecimento da sua debilidade,
dispersdo e baixa organizac¢do. Os comunistas tinham por objetivo “criar sindicatos
para alcangar os camponeses” (PCB, 1960). Maria Isaura Pereira de Queiroz representa
uma visao alternativa aos paradigmas da reforma e da revolugao muito influentes nas
esquerdas e nos meios intelectuais reformistas dos anos nacional-desenvolvimentista.
Para este tema, ver Vasconcellos (2014).

° Martins se refere a aprovagao daquela tese da reforma agraria radical defendida
por Julido no Congresso Nacional Camponés articulado pelos comunistas e realizado
em 1961, em Belo Horizonte. (CARVALHO COSTA, 2010).
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Nos ultimos topicos do ensaio, “Os camponeses no projeto dos
outros” e “As lutas camponesas e a indefinigao dos partidos”, o autor
se refere as esquerdas, nomeadamente o PCB, partido que em 1981,
ano da publicacao da coletanea, ainda se fazia presente no associati-
vismo sindical, alids, disputado pela Igreja. No primeiro tépico, os
comunistas ocupam grande parte da referéncia de Martins aos me-
diadores, que vai do comeco dos anos 1950 ao governo Jango, ao lado
da Igreja e do trabalhismo. Esta € a conclusdo do autor: “Esse quadro
sumario nos indica que os diferentes grupos que procuraram resga-
tar a voz do camponés e dar-lhe dimensao politica, mobilizando-o e
recrutando-o, seja nas lutas imediatas, nos movimentos sociais locali-
zados, seja nas associagdes e sindicatos, para fazer da sua queixa uma
queixa politica e permanente, empenharam-se, de diferentes modos e
com diferentes intensidades, em evitar uma revolug¢do camponesa no
Brasil. A preocupagao com a ampliagao do mercado interno que prati-
camente marcou todos os grupos, como estratégia de um desenvolvi-
mento capitalista autdonomo, anti-imperialista, era uma preocupagao
muito distante da luta pela terra, da luta dos camponeses contra a
renda fundiaria” (Idem).

No outro topico “As lutas camponesas e a indefini¢do dos partidos”,
Martins se refere aos protagonistas existentes naquela conjuntura: “A
situacdo do campesinato torna-se particularmente dificil neste mo-
mento, porque as suas lutas avancaram muito adiante dos partidos,
clandestinos ou legais, premido pela rapidez e pela voracidade do
avango do capital sobre a terra” (Ibid., p. 102). Esta é a interpelacao:
“Predomina hoje nos partidos de oposicao, recentemente autorizados
a funcionar, uma concepgao proletdria da situagao social e politica,
estando neles ausente a possibilidade e a necessidade de uma pre-
senca camponesa — para o que tais partidos teriam que se reformular
amplamente, admitindo como necessaria a convivéncia democratica,
dentro dos partidos, de duas classes sociais basicas produzidas pelas
contradi¢des do capital e com ele antagonizadas, a dos operarios e a
dos camponeses, a dos que sofrem a exploracao do capital e a dos que
estao submetidos ao processo de expropriacao pelo capital; cada qual
com seu tempo histérico, a sua luta e a sua visdo de mundo” (Idem).

Consideragoes finais

Acrescentemos dois comentarios. O primeiro diz respeito ao fato
de Martins centralizar suas referéncias em Marx de O capital, nao con-
siderando o marxismo revolucionario de Lénin e de Gramsci, incluida
a argumentacao habermasiana de vocagao politica, ja entao divulga-
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da no pais (HABERMAS, 1976; 1983); marxismo e neo-marxismo estes
recorrentes em publicisticas dos campos de esquerda e de vertentes
reformistas. O alheamento merece estudo na ensaistica agraria do
autor e no seu agrarismo.

O outro se refere a critica de Martins as esquerdas e aos partidos
de oposicao daqueles anos. Ele adverte as dificuldades desses me-
diadores para “acompanhar e incorporar as tensoes sociais e as rei-
vindicagdes camponesas”, sendo uma das razoes da “fragmentacao e
dispersao das lutas populares no campo”. Ao mesmo tempo sublinha
a necessidade de estas contarem com “organizagao e estrutura parti-
daria para encontrar sua unidade na diversidade, a sua forga politica
e o seu lugar tanto no processo politico quanto na alianga com as clas-
ses sociais que se defrontam com as classes dominantes e o Estado”
(Ibid., p. 9). Dessa observacao surge o interesse em acompanhar a
trajetdria seguinte da publicistica do autor e da sua aposta de entao
no mediador forma-partido. Estudar esse classico em textos posterio-
res, particularmente, e nao por acaso, os dos ultimos anos de 1980 e
principio da década de 1990, pode nos por diante de um agrarismo de
inovagao social por demais educativo.
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Resumo: (O agrarismo de José de Souza Martins). As reflexdes de José
de Souza Martins sobre as questdes do rural e do agrario se voltam,
desde seus primeiros textos, para o tema dos mediadores operantes no
mundo rural brasileiro. Ele préprio tornou-se um militante pratico da
causa da reforma agraria. Este artigo apresenta leituras de textos das
coletaneas que o autor publicou entre 1975 e 1981: Capitalismo e tradicio-
nalismo: estudos sobre as contradicdes da sociedade agrdria no Brasil (1975),
O cativeiro da terra (1978), Expropriagio e violéncia: a questdo politica no
campo (1980) e Os camponeses e a politica no Brasil: as lutas sociais no campo
e seu lugar no processo histérico (1981). O texto procura chamar a atengao
para trés elaboragdes do sociologo da USP que convergem para o seu
agrarismo muito influente no Brasil dos nossos tempos: a interpretagdo
do Brasil, a teoria do Brasil agrario e a formulagao de uma estratégia
para os movimentos sociais agrarios centrada na luta pela terra.
Palavras-chave: pensamento social, reforma agraria, movimentos so-
ciais, campesinato.

Abstract: (The agrarianism of José de Souza Martins). The reflections of
José de Souza Martins on the rural and agrarian questions since his
first texts turn on the theme of mediators active in the rural world.
The author himself became a militant for agrarian reform. This article
presents thoughts on texts from the author’s collected works publi-
shed between 1975 and 1980: Capitalismo e tradicionalismo: estudos sobre
as contradicdes da sociedade agrdria no Brasil (1975), O cativeiro da terra
(1978) e Expropriacdo e violéncia: a questdo politica no campo (1980) and
Os camponeses e a politica no Brasil: as lutas sociais no campo e seu lugar
no processo histérico (1981). The article seeks to call attention to three
of the USP sociologist’s elaborations, which make his agrarianism
a continued influence in Brazil today: the interpretation of Brazil, a
Brazilian agrarian theory and the formulation of a strategy for agra-
rian social movements centered upon the struggle over land.

Key words: social thought, agrarian reform, social movements,
peasantry.
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